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Fatwa Majelis Ulama Indonesia Nomor: I/MUNASVII/MUI/5/2005

PERLINDUNGAN HAK KEKAYAAN

INTELEKTUAL

o

FATWA MAJELIS ULAMA INDONESIA
Nomor: 1/MUNAS VII/MUI/5/2005

Tentang

PERLINDUNGAN HAK KEKAYAAN INTELEKTUAL (HKI)

Majelis Ulama Indonesia (MUI), dalam Musyawarah Nasional
VII MUI, pada 19-22 Jumadil Akhir 1426 H/ 26-29 Juli 2005 M,

setelah:
Menimbang : %
462

BIDANG SOSIAL DAN BUDAYA

bahwa dewasa ini pelanggaran terhadap
Hak Kekayaan Intelektual (HKI) telah
sampai pada tingkat sangat meresahkan,
merugikan dan membahayakan banyak
pihak, terutama pemegang hak, negara dan
masyarakat;
bahwa terhadap pelanggaran terscbut,
d ia Anti P
(MIAP) telah mengajukan permohonan
fatwa kepada MUI;
bahwa oleh karena itu, MUI memandang
perlu menetapkan fatwa tentang status
hukum Islam mengenai HKI, untuk
dijadikan pedoman bagi umat Islam dan
pihak-pihak yang memerlukannya

“...kamu tidak menganiaya dan tidak (pula)
dianiaya” (QS. al-Bagarah [2]: 279)

Hadis-hadis Nabi berkenaan dengan harta
kekayaan, antara lain:

slay) GO BF LA S YU HF S
ebsly il 32222 05 s 3 (S0
A7 e e Dl Ol iy S
Barang siapa  meninggalkan  harta
(kekayaan), maka (harta itu) untuk ahli
warisnya, dan barang siapa meninggalkan
keluarga (miskin), serahkan kepadaku
(H.R. Bukhari). G e R
agea A aly) oo P (WSl WS (STels O

(1628 503, ¢ o g 2o DU

Sesungguhnya darah (jiwa) dan hartamu
adalah haram (mulia, dilindungi)... (H.R.
al-Tirmizi).

¥y 3 06 ey o o a3
L A ot V) e el U s U

cntrad divms Jof S odins 3 arl oy e

O170:3, ¢ g A

Rasulullah saw. menyampaikan khutbah
kepada kami; sabdanya: “Ketahuilah:
tidak halal bagi seseorang sedikit pun dari
harta saudaranya kecuali dengan kerelaan
hatinya...” (H.R. Ahmad).

Hadis-hadis tentang larang berbuat zalim;
antara lain:

Dalam hadis Qudsi, Allah SWT berfirman:
&y o ol e e
sl s sl o SS UO

(4673 103,

Mengingat :

HIMPUNAN FATWA MAJELIS ULAMA INDONESIA

Firman Allah SWT tentang larangan
memakan harta orang lain secara batil
(tanpa hak) dan larangan merugikan harta
maupun hak orang lain, antara lain:

Rl Gl Y i i ule
it 0 ¥y (& o L s 05
@9 ey L 1K 08 Gy
“Hai orang beriman! Janganlah kamu
saling memakan harta sesamamu dengan
Jjalan yang batil, kecuali dengan jalan
perniagaan yang berlaku dengan suka
sama-suka di antara kamu. Dan janganlah
kamu dirimu; h:
Allah adalah Maha Penyayang kepadamu™
(QS. al-Nisa’ [4]): 29).

S ol i &
2t A 9ok b G il &

(188 33 Ay & yalei
“Dan  janganlah  sebahagian  kamu
memakan harta sebahagian yang lain di
antara kamu dengan jalan yang batil dan
(janganlah) kamu membawa (urusan)
harta itu kepada hakim, supaya kamu
dapat memakan sebahagian daripada
harta benda orang lain itu dengan (jalan
berbuat) dosa, padahal kamu mengetahui”
(QS. al-Baqarah [2]: 188).

A (I R VE R PR W T Pt Y

(183 0 a2l i
“Dan janganlah kamu merugikan manusia
pada hak-haknya dan janganlah kamu

merajalela di muka bumi dengan membuat
kerusakan” (QS. al-Syu'ara [26]: 183).

(279 5 4y Sallf ¥y Sl Y L.
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HIMPUNAN FATWA MAJELIS ULAMA INDONESIA

Hai para hamba-Ku! Sungguh Aku telah
haramkan kezaliman atas diri-Ku dan
Aku jadikan kezaliman itu sebagai hal
yang diharamkan di antaramu; maka,
j lah kamu saling limi... (H.R.
Muslim).

EIP IR A PR R A R

(2262 Jlall LS s 3 s

Muslim adalah saudara muslim (yang
lain); ia tidak boleh menzalimi dan
menghinanya... (H.R. Bukhari)
Hadis Nabi riwayat Ibnu Majah dari
‘Ubadah bin Shamit, riwayat Ahmad dari
Ibnu ‘Abbas, dan Malik dari Yahya:
DAYl Y
Tidak boleh membahayakan (merugikan)
diri sendiri dan tidak boleh pula memba-
hayakan (merugikan) orang lain.
Qawa'id figh:
R
“Bahaya (kerugian) harus dihilangkan.”
g o e i el 5

atas mendatangkan maslahat.
TR -
Fm 3 L MR

“Segala sesuatu yang lahir (timbul) dari
sesuatu yang haram adalah haram.”

YR PO e U R |
“Tidak boleh melakukan perbuatan hukum
atas (menggunakan) hak milik orang lain
tanpa seizinnya.”

Majma’ al-Figh al-Islami nomor
43 (5/5) Mu'tamar V tahun 1409 H/1988 M
tentang al-Huquq al-Ma'nawiyyah:
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Pertama: Nama dagang, alamat dan
mereknya, serta hasil ciptaan (karang-
mengarang) dan hasil kreasi adalah hak-
hak khusus yang dimiliki oleh pemiliknya,
yang dalam abad moderen hak-hak seperti
itu mempunyai nilai ekonomis yang diakui
orang sebagai kekayaan. Oleh karena itu,
hak-hak seperti itu tidak boleh dilanggar.

Kedua: Pemilik hak-hak non-material
seperti nama dagang, alamat dan mereknya,
dan hak cipta mempunym kewenangan

hadap haknyaitu, dan b
dengan sejumlah uang dengan syarat
terhindar dari berbagai ketidakpastian dan
tipuan, seperti halnya dengan kewenangan
seseorang terhadap hak-hak yang bersifat
material.

Ketiga: Hak cipta, karang-mengarang
dan hak cipta lainnya dilindungi oleh
syara Pemiliknya mempunyai kewenangan

d. dan tidak boleh dil

gar dan zalim, serta menimbulkan keru-
gian moril yang menimpanya” (Wahbah
al-Zuhaili, al-Figh al-Islami wa Adillatuhu,
[Bairut: Dar al-Fikr al-Mu'ashir, 1998] juz
4, hl 2862).

Pengakuan ulama terhadap hak sebagai
peninggalan yang diwarisi:

i 0 2 b Gl G 3

“Tirkah (harta peninggalan, harta pusaka)
adalah harta atau hak.” (al-Sayyid al-Bakri,
I'anah al-Thalibin, j. I11, h. 223).
Penjelasan dari pihak MIAP yang diwakili
oleh Saudara Ibrahim Senen dalam rapat
Komisi Fatwa pada tanggal 26 Mei 2005.

Repuhllk lndones:a tennng HKl beserta se-
luruh
dan perub
namun tidak terba!as pada:

d. Undang-Undang nomor 29 tahun
2000 tentang Perlindungan Varietas
Tanaman;

e.  Undang-Undang nomor 30 tahun 2000
tentang Rahasia Dagang;

f.  Undang-Undang nomor 31 tahun 2000
tentang Desain Industri;

g Undang-Undang nomor 32 tahun
2000 tentang Desain Tata Letak Sirkuit
Terpadu;

h. Undang-Undang nomor 14 tahun 2001
tentang Paten;

i.  Undang-Undang nomor 15 tahun 2001
tentang Merek; dan

j. Undang-Undang nomor 19 tahun 2002
tentang Hak Cipta.

Pendapat Sidang Komisi C Bidang Fatwa

pada Munas VII MUI 2005.
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2. Pendapat ulama tentang HKI, antara lain:
PR
L "r‘ @y K2 K zay
U G0 U Gy iy i PBNE G

e
“Mayoritas ulama dari kalangan mazhab
Maliki, Syafi'i dan Hanbali berpendapat
bahwa hak cipta atas ciptaan yang
orsinal dan manfaat tergolong harta
berharga sebagaimana benda jika boleh
dimanfaatkan secara syara’ (hukum
Islam)” (Dr. Fathi al-Duraini, Haqq al-
Ibtikar fi al-Figh al-Islami al-Mugqaran,
[Bairut: Mu'assasah al-Risalah, 1984], h.
20).

dengan hak k
(haqq al-ta'lif), salah satu hak cipta, Wahbah
al-Zuhaili menegaskan:

S B e A e U G i

by vt @yl b s 5
(58 4 o iyt
“Berdasarkan hal (bahwa hak k
gan adalah hak yang dilindungi oleh syara’
[hukum Islam] atas dasar qaidah istishlah)
tersebut, mencetak ulang atau men-copy
buku (tanpa izin yang sah) dlpnmlang scbu~
gai atau
hak pengarang; dalam arti bahwa perbuu-
tan tersebut adalah kemaksiatan yang me-
nimbulkan dosa dalam pandangan Syara’
dan merupakan pencurian yang mengha-
ruskan ganti rugi terhadap hak pengarang
atas naskah yang dicetak secara melang-
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Dengan bertawakkal kepada Allah SWT,
MEMUTUSKAN

Menetapkan: FATWA TENTANG PERLINDUNGAN HAK
KEKAYAAN INTELEKTUAL (HKI)

Pertama : Ketentuan Umum
Dalam fatwa i lm, yang d dengan
adalahkek ihasilolahpikirotakyang
suatu produk atau proses yang berguna untuk manusia dan diakui oleh
Negara berdasarkan peraturan perundang-undangan yang berlaku.
Oleh karenanya, HKI adalah hak untuk memkman secara ekonomis
hasil dari suatu k i ktual dari yang b k sehingga
membenkan hak privat baginya untuk mendaftarkan, dan memperoleh
atas karya intelektual Sebagai bentuk penghargaan
ntas karya kreativitas intelektualnya tersebut Negara memberikan
Hak Eksklusif kepada pendaftarnya dan/atau pemiliknya sebagai
Pemegang Hak yang Sah di mana Pemegang Hak mempunyai hak
untuk melarang orang lain yang tanpa persetujuannya atau tanpa hak,
kan atau kai hak tersebut dalam segala bentuk
dan cara. Tujuan pengakuan hak ini oleh Neg,ara adalah agar setiap
orang terpacu untuk hasilkan guna
kepentingan masyarakat secara luas. ([1] Buku Panduan Hak Kekayaan
Intelektual Direktorat Jenderal Hak Kek
Hukum dan Hak Asasi Manusia Repubhk Indonesia, halaman 3 dan
[2] Ahmad Fauzan, S.H., LL.M., Perlind: Hukum Hak Kek
Intelektual, Bandung, CV Yrama Widya, 2004, Halaman 5).

HKI meliputi:

1. Hak Perlindungan Varietas Tanaman, yaitu hak khusus yang
diberikan Negara kepada pemulia dan/atau pemegang Hak
Perlindungan Varietas Tanaman untuk menggunakan sendiri
varietas hasil permuliannya, untuk memberi persetujuan kepada
orang atau badan hukum lain untuk menggunakannya selama
waktu tertentu. (UU No. 29 tahun 2000 tentang Perlindungan
Varietas Tanaman, Pasal 1 Angka 2);

2. Hak Rahasia Dagang, yaitu hak atas informasi yang tidak
diketahui oleh umum di bidang teknologi dan/atau bisnis,
mempunyai nilai ekonomis karena berguna dalam kegiatan usaha
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dan dijaga kerahasiannya oleh pemilik Rahasia Dagang. Pemilik
Rahasia Dagang berhak menggunakan sendiri Rahasia Dagang
yang dimilikinya dan/atau memberikan lisensi kepada atau
melarang pihak lain untuk menggunakan Rahasia Dagang atau
mengnngkapkan Rahasia Dagang itu kepada pihak ketiga untuk
yang bersifat k ial. (UU No. 30 tahun 2000
tentang Rahasia Dagang, Pasal 1 Angka 1, 2 dan Pasal 4);
Hak Desain Industri, yaitu hak eksklusif yang diberikan oleh
Negara Republik Ind: ia kepada pendesain atas hasil kreasi
selama waktu tertentu mel; sendiri atau
persetujuannya kepada pihak lain untuk melaksanakan hak
tersebut. (UU No. 31 tahun 2000 tentang Desain Industri, Pasal 1
Angka 5);
Hak Desain Tata Letak Terpadu, yaitu hak eksklusif yang
diberikan oleh Negara Republik Indonesia kepada pendesain
atas hasil kreasinya selama waktu tertentu melaksanakan sendiri
atau memberikan persetujuannya kepada pihak lain untuk
melaksanakan hak tersebut. (UU NO. 32 tahun 2000 tentang
Desain Tata Letak Terpadu, Pasal 1 Angka 6);
Paten, yaitu hak eksklusif yang diberikan oleh Negara Republik
Indonesia kepada penemu atas hasil invensinya di bidang lelmologl
selama waktu tertentu melak kan sendiri atau b
persetujuannya kepada pihak lain untuk melaksanakan hak
tersebut. (UU NO. 14 tahun 2001 tentang Paten, Pasal 1 Angka 1);
Hak atas Merek, yaitu hak eksklusif yang diberikan oleh Negara
Republik Indonesia kepada pemilik Merek yang terdaftar dalam
Daftar Umum Merek untuk jangka waktu tertentu dengan
menggunakan sendiri Merek tersebut atau memberikan izin
kepada pihak lain yang menggunakannya. (UU No. 15 tahun 2001
tentang Merek, Pasal 3); dan
Hak Cipta, yaitu hak ekxldusxl bagi penclpta atau penerima hak

untuk atau
memberikan izin umuk im dengan tidak mengurangi pembatasan-
rut yang

berlaku (UU No. 19 lahun 2002 tentang Hak Cipta).

Kedua : Ketentuan Hukum

L

2.
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Dalam hukum Islam, HKI dipandang sebagai szlah satu huquq
(hak yang hukum

(mashun) sebagaimana mal (kekayaan).

HKI yang lind hukum Islam

HIMPUNAN FATWA MAJELIS ULAMA INDONESIA

dimaksud angka 1 tersebut adalah HKI yang tidak bertentangan
dengan hukum Islam.

3. HKI dapat dijadikan obyek akad (al-ma‘qud ‘alaih), baik akad

mu'awadhah (pertukaran, komersial), maupun akad tabarru’at
(nonk ial), serta dapat diwaqafkan dan diwarisk

4. Setiap bentuk pelanggaran terhadap HKI, termasuk namun

tidak terbatas pada
memakai, menjual,

menjiplak, memalsu, membajak HKI milik orang lain secara tanpa
hak k i da adalah haram.

Ditetapkan di : Jakarta, it i
28 Juli 2005 M

MUSYAWARAH NASIONAL VII

MAJELIS ULAMA INDONESIA
Pimpinan Sidang Komisi C Bidang Fatwa
Ketua Sekretaris

ttd ttd

K.H. Ma’ruf Amin Drs. H. Hasanuddin, M.Ag
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Undang-Undang Nomor 20 Tahun 2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis

X

PRESIDEN
REPUBLIK INDONESIA

UNDANG-UNDANG REPUBLIK INDONESIA
NOMOR 20 TAHUN 2016
TENTANG
MEREK DAN INDIKASI GEOGRAFIS

DENGAN RAHMAT TUHAN YANG MAHA ESA
PRESIDEN REPUBLIK INDONESIA,

Menimbang : a. bahwa di dalam era perdagangan , sejalan dengan

Mengingat

peranan Merek dan Indikasi Geografis menjadi sangat
penting terutama dalam menjaga persaingan usaha yang
schat, serta
pelindungan Usaha Mikro, Kecil, dan Menengah dan
industri dalam negeri;

b. bahwa untuk lebih meningkatkan pelayanan dan
memberikan  kepastian hukum bagi dunia industri,
perdagangan, dan  investasi dalam  menghadapi

perkembangan perekonomian lokal, nasional, regional, dan
internasional serta perkembangan teknologi informasi dan
knmumkln perlu didukung oleh suatu peraturan
ang-undangan di bidang Merek dan Indikasi

o.:omﬁ. yang lebih memadai;

c. bahwa dalam Undang-Undang Nomor 15 Tahun 2001
tentang Merek masih terdapat kekurangan dan belum

pat
di bidang Merek dan Indikasi Geografis serta belum cukup
menjamin pelindungan potensi ekonomi lokal dan nasional
sehingga perlu diganti;

d. bahwa
dalam huruf a, huruf b, dan huruf ¢ perlu membentuk
Undang-Undang tentang Merck dan Indikasi Geografis;

1. Pasal .r;o-y.: (u,hr:-]m 18A ayat (2), Pasal 18B ayat (2),
33 Undang-Undang Dasar Negara
muu.k Indonesia Tahun 1945; -

X

PRESIDE:
REPUBLIK INDONESIA
-2-

2. Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1994 tentang Pengesahan
Aqmmm World Organization

Dunia)
(Lembaran Negara Republik Indonesia Tahun 1994 Nomor
g;;;mmm Lembaran Negara Republik Indonesia Nomor

Dengan Persetujuan Bersama

DEWAN PERWAKILAN RAKYAT REPUBLIK INDONESIA

dan
PRESIDEN REPUBLIK INDONESIA

MEMUTUSKAN:

: UNDANG-UNDANG TENTANG MEREK DAN  INDIKAS!
Gl RAFIS.

BAB |
KETENTUAN UMUM
Pasal 1

Dalam Undang-Undang ini yang dimaksud dengan:

1. Merek adalah tanda yang dapat ditampilkan secara grafis
berupa gambar, logo, nama, kata, huruf, angka, susunan
warna, dalam bentuk 2 (dua) dimensi dan/atau 3 (tiga)
dimensi, suara, hologram, atau kombinasi dari 2 (dua) atau
lebih unsur tersebut untuk membedakan barang dan/atau
jasa yang diproduksi oleh orang atau badan hukum dalam
kegiatan perdagangan barang dan/atau jasa.

2. Merek Dagang adalah Mmk yang digunakan pada barang
vang, dlpeldlnn(\un oleh seseorang atau beberapa orang

bersama-sama  atau  badan hukum untuk
e T dengan barang sejenis lainnya.

3. Merck Jasa adalah Merck yang digunakan la jasa

dumnﬂmn oleh sescorang atau bebenpp:?xnln' v
bersama-sama atau badan hukum untuk membedakan
dengan jasa scjenis lainnya.

4. Merek . . .
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23. Komisi Banding Merck adalah badan khusus independen
yang berada di lingkungan  kementerian  yang
urusan di bidang hukum.
24. Berita Resmi Merek adalah media resmi yang diterbitkan
secara berkala oleh Mcnltn melalui sarana elektronik
dan/atau dan memuat
Merek menurut Undang-Undang ini.

BAB 11
LINGKUP MEREK
Pasal 2

(1) Lingkup Undang-Undang ini meliputi:
a. Merek; dan
b. Indikasi Geografis.
(2) Merek sebagaimana dimaksud pada ayat (1) huruf a
meliputi:
a. Merek Dagang; dan
b. Merek Jasa.

(3) Me:ek yang dilindungi terdiri atas tanda berupa gambar,
logo, nama, kata, huruf, angka, susunan warna, dalam
bentuk 2 (dua) dimensi dun/n-u 3 (tiga) dimensi, suara,
hologram, atau kombinasi dari 2 (dua) atau lebih unsur
tersebut untuk membedakan barang dan/atau jasa yang
diproduksi oleh orang atau badan hukum dalam kegiatan

barang dan/atau jasa.

Pasal 3
Hak atas Merek diperoleh setelah Merek tersebut terdaftar.

BABII ., .

x

RESIDEN
REPUBLIK INDONESIA

-20-
(2) Jangka waktu pada
ayat (1) dapat diperpanjang untuk jnngk. waktu yang
sama.
(3) Permoh j i i pada
ayat (2) diajuk

dalam bahasa lndunc-u oleh pemlhk Menk atau Kuasanya
dalam jangka waktu 6 (enam) bulan sebelum berakhirnya
jangka waktu pelindungan bagi Merek terdaftar tgr-ebul
dengan dikenai bnyl

@ dimak pada
-y-l(zjmuhd-p-ldnjuhndnhmpnmw-ktupdmg
lama 6 (enam) bulan setelah berakhirnya jangka waktu
pelindungan Merek terdaftar tersebut dengan dikenai biaya
dan denda sebesar biaya perpanjangan.

Pasal 36

ji di jui  jika  Pemohon
melampirkan surat pernyataan tentang;

a. Merek yang berunﬂmun masih dngumhn pada barang

atau jasa Merek
tersebut; dan
b. barang atau jasa sebagaimana dimaksud dalam huruf a
masih di i dan/atau di k
Pasal 37

(1) Permohonan perpanjangan ditolak jika udnk memenuh:
ketentuan sebagaimana dimaksud dalam Pa

2)

dimaksud pada ayat (1) diberitahukan secara tertulis
kepada pemilik Merek atau Kuasanya dengan menyebutkan
alasannya,

3 rhadap
sebagaimana dimaksud pada ayat (2) dapat dhjuhn
permohonan b-ndtng kepada Komisi Bnndmg Merek.

) nding
dimaksud dalam Pasal 28 sampai denpn Pasal 30 berlaku
secara mutatis

perpanjangan.
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BIO-IBKA
Komisi Banding Merek

Pasal 33

(1) Komisi Banding Merek terdiri atas:
a. seorang ketua merangkap anggota;
b. seorang wakil ketua merangkap anggota;
c. ahli di bidang Merek sebagai anggota; dan
d. Pemeriksa senior sebagai anggota.

2

Merek sebagaimara

Anggota Komisi Banding dimaksud
pada ayat (1) berjumlah paling banyak 30 (tiga puluh)

atas 15 (lima belas) orang Pemeriksa senior

jabatan 3 (tiga) tahun.
(&) K:(udannﬂlmmdiﬁﬁhdlﬁdsnohhmw
Banding Merek.

(4) Untuk memeriksa permohonan banding, Komisi Banding
Merek membentuk majelis yang berjumiah ganiil paling

-edihts(najmnmd.:munny-mhhszaun;
Pemeriksa yang melakukan pemeriksaan
mh-unﬁl’l:rhldlpmhun
Pasal 34
Ketentuan lebih mengenai syarat dan tata cara
tan anggota, organisasi, tugas, dan fungsi
Komisi Banding M sebagaimana dimaksud dalam Pasal 33

Bagian Keenam
Jangka Waktu Pelindungan dan Perpanjangan Merck Terdaftar

Pasal 35
(1) Merek terdaftar mendapat pelindungan hukum _untuk
jangka waktu 10 (sepuluh) tahun sejak  Tanggal
Pencrimaan.

(

3)

(2) Jangka . . .

x
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BAB XIV
BIAYA

Pasal 82

Semua biaya yang wajib dibayarkan dalam Undang-Undang
ini diatur dengan Peraturan Pemerintah,

Semua biaya yang telah dibayarkan melalui kas negara
tidak dapat ditarik kembali. E
Di Jenderal dengan
persetujuan  Menteri dan Menteri Keuangan dapat
menggunakan penerimaan yang berasal dari biaya
sebagaimana dimaksud pada ayat (1) sesuai dengan

per L3

BAB XV
PENYELESAIAN SENGKETA

Bagian Kesatu
Gugatan atas Pelanggaran Merek

Pasal 83

Pemilik Merek terdaftar dan/atau penerima Lisensi Merek

terdaftar dapat mengajukan gugatan terhadap pihak lain

yang sccara tanpa hak menggunakan Merek yang

mempunyai persamaan pada pokoknya atau

keseluruhannya untuk barang dan/atau jasa yang sejenis

berupa:

a. gugatan ganti rugi; dan/atau

b. penghentian semua perbuatan yang berkaitan dengan
penggunaan Merek tersebut.

Cugatan sebagaimana dimaksud pada ayat (1) dapat pula

diajukan oleh pemilik Merek terkenal berdasarkan putusan

pengadilan,

Gugatan sebagaimana dimaksud pada ayat (1) diajukan

kepada Pengadilan Niaga.

Pasal 84 . . .
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Putusan Mahkamah Agung Nomor 161 K/Pdt.Sus-HKI/2023

% Di

i Putusan M

putusan.mahkamahagung.go.id

PUTUSAN
Nomor 161 K/Pdt.Sus-HKI/2023

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
MAHKAMAH AGUNG

memeriksa perkara perdata khusus hak kekayaan intelektual merek pada

tingkat kasasi telah memutus sebagai berikut dalam perkara:

1. PT. KOSMETIKA GLOBAL INDONESIA, yang diwakil oleh
Direktur, Titin Indah Wahyu Agustin, berkedudukan di Jalan
Rungkut Industri Ill, Nomor 9, Kutisari, Kecamatan Tenggilis
Mejoyo, Kota Surabaya, Provinsi Jawa Timur;

. PT. KOSMETIKA CANTIK INDONESIA, yang diwakili oleh
Direktur, Sheila Marthalia, berkedudukan di Jalan Komud
Abdurrahman Saleh, Kelurahan Asrikaton, Kecamatan
Pakis, Kabupaten Malang, Provinsi Jawa Timur;

. GILANG WIDYA PRAMANA, bertempat tinggal di Jalan
Greenwood Golf Indah, Nomor 5, RT 7, RW 10, Desa
Titomoyo, Kecamatan Pakis, Kabupaten Malang, Provinsi
Jawa Timur;

. SHANDY PURNAMASARI, bertempal tinggal di Jalan
Greenwood Golf Indah, Nomor 5, RT 7, RW 10, Desa
Titomoyo, Kecamatan Pakis, Kabupaten Malang, Provinsi
Jawa Timur;

. TITIS INDAH WAHYU AGUSTIN, Direktur PT. Kosmetika
Global Indonesia, berkedudukan di Jalan Rungkut Industri
Ill, Nomor 9, Kutisari, Kecamatan Tenggilis Mejoyo, Kota
Surabaya, Provinsi Jawa Timur;

. SHEILA MARTHALIA, Direktur PT. Kosmetika Cantik
Indonesia, berkedudukan di Jalan Komud Abdurrahman
Saleh, Kelurahan Asrikaton, Kecamatan Pakis, Kabupaten
Malang, Provinsi Jawa Timur;
dalam hal ini masing-masing memberikan kuasa kepada
Aman Hanis, SH., dan kawan-kawan., Para Advokat dan

~

IS

o

o
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Agung Republik Indonesia

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

Advokat Magang pada Kantor Hukum Hanis & Hanis,
berkantor di Lippo Thamrin, Lantai 3, Jalan M.H. Thamrin,
Kaving 20, Jakarta 10350, berdasarkan Surat Kuasa
Khusus tanggal 18 Juli 2022 dan Faisal Miza, S.H., MH.,
dan kawan-kawan, Para Advokat pada Kantor Advokat
Faizal Miza & Associafes, berkedudukan di Menara
Rajawali, Lantai 11, Jalan Dr. Ide Anak Agung Gde Agung,
Lot51, Kawasan Mega Kuningan, Jakara, 12950,
berdasarkan Surat Kuasa Khusus tanggal 22 September
2022;

Para Pemohon Kasasi | juga Para Termohon Kasasi llPara
Tergugat;

Lawan
PT. PSTORE GLOW BERSINAR INDONESIA. yang
diwakill oleh Direktur, Samputri Agelina, berkedudukan di
Aimina Square R2, Jalan Condet Raya, RT 5, RW 3,
Kelurahan Balekambang, Kecamatan Kramat Jati, Jakarta
Timur, dalam hal ini memberikan Kuasa kepada Edy
Hartono, SH., Advokat pada Edy Hartono & Warodat Law
Firm, berkantor di Jalan Gajah Mada, Komplek Tiban
Center, Blok C, Nomor 4, Kecamatan Sekupang, Kota
Batam, Provinsi Kepulauan Riau, berdasarkan Surat Kuasa
tanggal 14 Juli 2022;
Termohon Kasasi | jugaPemohon Kasasi I/Penggugat:

Mahkamah Agung tersebut;

Membaca surat-surat yang bersangkutan yang merupakan bagian tidak
terpisahkan dar putusan ini;

Menimbang, bahwa berdasarkan surat-surat yang bersangkutan,
Penggugat dalam gugatannya memohon kepada Pengadilan Niaga pada
Pengadilan Negeri Surabaya untuk memberikan putusan sebagai berikut:
Primair:

1. Mengabulkan gugatan Penggugat untuk seluruhnya;

Halaman 2 dari 25 hal. Put. Nomor 161 K/Pdt Sus-HKI/2023
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T T et Hataman 2
o ot 1 oy Halaman 1
Dil i Putusan Agung Republik Indonesia Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
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2. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan atas harta milik Para Menimbang, bahwa terhadap gugatan tersebut Para Tergugat
Tergugat untuk membayar kewajiban hukum berdasarkan putusan mengajukan eksepsi yang pada pokoknya sebagai berikut:
perkara ini yang jenis dan jumiahnya akan dimohonkan secara khusus A Tentang gugatan kabur dan tidak jelas (exceptio obscuur libel),
dalam persidangan; B. Gugatan Penggugat tidak jelas dan kabur (obscuur libel) mengenai nilai
3. Menyatakan Penggugat memiliki hak eksklusif atas penggunaan merek kerugian;
dagang *PS GLOW" dan merek dagang "PSTORE GLOW" yang terdattar C. Tentang gugatan kurang pihak (plurium litis consortiurm):
pada Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual Kementerian Hukum dan Menimbang, bahwa terhadap gugatan tersebut Tergugat | mengajukan
HAM Republik Indonesia untuk jenis golongan barangfjasa kelas 3 gugatan balk (rekonvensi) yang dalam gugatannya memohon kepada
(kosmetik); Pengadilan Negeri Surabaya untuk memberikan putusan sebagai berikut:
4. Menyatakan Tergugat |, Tergugat II, Tergugat IIl, Tergugat IV, Tergugat Dalam Rekonvensi:
V dan Tergugat VI secara tanpa hak dan melawan hukum menggunakan 1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Penggugat | Rekonvensi untuk
merek dagang “MS GLOW" yang memiliki kesamaan pada pokoknya seluruhnya;
dengan merek dagang "PS GLOW" dan merek dagang "PSTORE 2. Menyatakan merek-merek dagang yang digunakan Tergugat | Konvensi
GLOW" yang digunakan Penggugat untuk jenis golongan barang/jasa adalah merek dagang yang sah milik Tergugat IV Konvensi;
kelas 3 (kosmetik) terdaftar pada Direktorat Jenderal Kekayaan 3. Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar ganti rugi materiil
Intelektual Kementerian Hukum dan HAM Republik Indonesia; kepada Penggugat Rekonvensi dari tahun 2021 sampai dengan saat ini
5. Menghukum Tergugat |, Tergugat Il, Tergugat Ill, Tergugat IV, Tergugat sebesar Rp47.333.192.813,33 (empat puluh tujuh miliar tiga ratus tiga
V¥ dan' Terguigat VI secalSiiangciung reneng inerbeyar genll nigi kepada puluh tiga juta seratus sembilan puluh dua ribu delapan ratus tiga belas
Penggugat sebesar Rp360.000.000.000,00 (tiga ratus enam puluh miliar fupiah dan tiga palh tiga sen);
rupleh) secarfunilidan seketia: 4. Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar kerugian immateril
6. Menghukum Tergugat |, Tergugat Il, Tergugat Iil, Tergugat IV, Tergugat yang dialami oleh Penggugat | Rekonvensi sebesar
V dan Tergugat VI secara tanggung renteng penghentian produksi, Rp500:000.000.000,00 (ima ratus miliar rupiah);
perdagangan serta menarik seluruh produk kosmetik dengan merek "MS S Mpoigiam Tergugat Rekonvens! Lntuk; membeyer-fotal Korigialp
GLOW" yang telah beredar pada wilayah hukum Negara Republik kepada Penggugat Il Rekonvensi sebesar Rp547.333.192.813,33 (lima
Indonesia disertai dwangsom sebesar Rp1.000.000.000,00 (satu miliar petus:ampat: pulh; fujoh:mikar: tga. raus; tiga; pulih. Sga. T Tecatus;
rupiah) untuk setiap hari keterlambatan Para  Tergugat dalam sembilan puluh dua ribu delapan ratus tiga belas rupiah dan tiga puluh
el P b tiga sen), yang pembayarannya dilaksanakan dengan seketika dan
7. Menghukum Para Tergugat secara tanggung renteng membayar biaya sekaksy
perkara; 6. Tergugat untuk il semua
Subsidair: ' perbuatan yang berkaitan dengan penggunaan merek-merek dagang
Apabia Bapak Ketua Pengadian Niaga berpendapat lain, maka mohon ‘PS GLOW" dan ‘PSTORE GLOW" dan ‘PS GLOW MEN', termasuk
i i e namun tidak terbatas kepada perbuatan memproduksi, mengedarkan
T er—— hirre - Halsman 4 darl 25 hal. Put. Nomor 161 K/Plt Sus-HKI2023
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dan/atau memperdagangkan usaha bisnis kosmetik yang memakai
merek-merek dagang tersebut dan perbuatan lainnya;

7. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Menghukum Penggugat KonvensiTergugat Rekonvensi untuk
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Atau:

Apabila Majelis Hakim Yang Terhormat berpendapat lain, maka kami mohon

putusan yang seadil-adilnya (ex aequo et bono);

Menimbang, bahwa terhadap gugatan tersebut Tergugat Il mengajukan
gugatan balik (rekonvensi) yang dalam gugatannya memohon kepada
Pengadilan Negeri Surabaya untuk memberikan putusan sebagai berikut:
Dalam Rekonvensi:

1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Penggugat Il Rekonvensi untuk
seluruhnya;

Menyatakan merek-merek dagang yang digunakan Tergugat Il Konvensi
‘adalah merek dagang yang sah milik Tergugat IV Konvensi;

Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar ganti rugi materil
kepada Penggugat Il Rekonvensi dari tahun 2021 sampai dengan saat
ini sebesar Rp47.333.192.813,33 (empat puluh tujuh miliar tiga ratus tiga
puluh tiga juta seratus sembilan puluh dua ribu delapan ratus tiga belas
rupiah dan tiga puluh tiga sen);

Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar kerugian immateril
yang  dialami  oleh Penggugat Il sebesar
Rp500.000.000.000,00 (ima ratus miliar rupiah);

Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar total Kerugian
kepada Penggugat Il Rekonvensi sebesar Rp547.333.192.813,33 (lima
ratus empat puluh tujuh miliar tiga ratus tiga puluh tiga juta seratus
sembilan puluh dua ribu delapan ratus tiga belas rupiah dan tiga puluh
tiga sen), yang pembayarannya dilaksanakan dengan seketika dan
sekaligus;

6. Tergugat untuk ikan  semua

~

w

»

Rekonvensi
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kepada Pengadilan Negeri Surabaya untuk memberikan putusan sebagai

berikut:

Dalam Rekonvensi:

1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Penggugat IV Rekonvensi untuk

seluruhnya;

Menyatakan Penggugat IV Rekonvensi adalah pemilik dan pendaftar

pertama yang sah atas merek:

- *MS GLOW", Nomor Pendaftaran IDM000633038, Kelas 3. tanggal

pendaftaran 8 Agustus 2018, nama pemilik Shandy Pumamasari;

“MS GLOW FOR MEN", Nomor Pendaftaran IDM000877377, Kelas

3, tanggal pendaftaran 1 Agustus 2021, nama pemilik Shandy

Purnamasar;

. Menyatakan merek-merek mili Tergugal Rekonvensi ‘PS GLOW,
PSTORE GLOW', Nomor Pendafiaran IDM000943833, tanggal
pendaftaran 1 Mei 2021 dan "PS GLOW MEN" IDM000959425, tanggal
pendaftaran 5 April 2022 adalah merupakan atau menyerupai merek
milik Penggugat IV Rekonvensi;

Menyatakan batal demi hukum dengan segala akibat hukumnya
pendaftaran merek milik Tergugat Rekonvensi yaitu:

a. "PSTORE GLOW", Nomor Pendaftaran IDM000943833, tanggal
pendaftaran 1 Mei 2021;

. “PS GLOW MEN" Nomor Pendaftaran IDM000959425, tanggal
pendaftaran 5 April 2022;

. Memerintahkan Kementerian Hukum dan Hak Asasi Manusia Republik
Indonesia Cq. Direklorat Jenderal Kekayaan Intelektual Cq. Direktorat
Merek dan Indikasi Geografis untuk melaksanakan pembatalan merek-
merek atas nama/milik Tergugat Rekonvensi, yaitu dengan mencoret
pendaftaran merek-merek tersebut dari Daftar Umum Merek dengan
segala akibat hukumnya, yaitu:

a. “PSTORE GLOW", Nomor Pendaftaran IDM000943833, tanggal
pendaftaran 1 Mei 2021;
b. "PS GLOW MEN" Nomor Pendaftaran IDM000959425, tanggal

~

w
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perbuatan yang berkaitan dengan penggunaan merek-merek dagang
*PS GLOW" dan "PSTORE GLOW" dan *PS GLOW MEN", termasuk
namun tidak terbatas kepada perbuatan memproduksi, mengedarkan
dan/atau memperdagangkan usaha bisnis kosmetik yang memakai
merek-merek dagang tersebut dan perbuatan lainnya;
7. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;
Dalam Konvensi dan Rekonvensi:
- Menghukum Penggugat KonvensiTergugat Rekonvensi —untuk
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;
Atau:
Apabila Majelis Hakim Yang Terhormat berpendapat lain, maka kami
mohon putusan yang seadil-adilnya (ex aequo et bono).
Menimbang, bahwa terhadap gugatan tersebut Tergugat Ili
gugatan balik i) yang dalam memohon
kepada Pengadilan Negeri Surabaya untuk memberikan putusan sebagai
berikut:
Dalam Rekonvensi:

1. Menerima dan mengabulkan gugatan rekonvensi dari Penggugat Il
Rekonvensi untuk seluruhnya;

2. Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar kerugian immateril
yang dialami oleh Penggugat Il
Rp500.000.000.000,00 (ima ratus miliar rupiah) yang pembayarannya
dilaksanakan dengan seketika dan sekaligus;

3. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang telah diletakkan sita;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Menghukum Penggugat KonvensiTergugat Rekonvensi untuk
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Aau:

Apabila Majelis Hakim Yang Terhormat berpendapat lain, maka kami

mohon putusan yang seadi-adilnya (ex aequo et bono);

Menimbang, bahwa fterhadap gugatan tersebut Tergugat IV
qugatan balik

Rekonvensi  sebesar

‘memohon

yang dalam
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pendaftaran 5 April 2022;

Serta mengumumkan pembatalan merek tersebut di atas dalam Berita
Resmi Merek:

6. Memerintahkan Kementerian Hukum dan Hak Asasi Manusia Republik
Indonesia Cq. Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual Cq. Direktorat
Merek dan Indikasi Geografis untuk menolak permohonan pendaftaran
merek PS GLOW atas nama/milik Tergugat Rekonvensi;

7. Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar ganti rugi materiil
kepada Penggugat IV Rekonvensi dari tahun 2021 sampai dengan saat
ini sebesar Rp47.333.192.813,33 (empat puluh tujuh miliar tiga ratus
tiga puluh tiga juta seratus sembilan puluh dua ribu delapan ratus tiga
belas rupiah dan tiga puluh tiga sen);

8. Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar kerugian immateriil
kepada Penggugat IV Rekonvensi sebesar Rp500.000.000.000,00 (ima
ratus miliar rupiah);

9. Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar total kerugian
kepada Penggugat IV Rekonvensi sebesar Rp547.333.192.813,33 (lima
ratus empat puluh tujuh miliar tiga ratus tiga puluh tiga juta seratus
sembilan puluh dua ribu delapan ratus tiga belas rupiah dan tiga puluh
liga sen), yang pembayarannya dilaksanakan dengan sekelika dan
sekaligus;

10. Tergugat untuk ikan  semua
perbuatan yang berkaitan dengan penggunaan merek-merek ‘PS
GLOW" dan “PSTORE GLOW" dan "PS GLOW MEN", termasuk namun
tidak terbatas kepada perbuatan memproduksi, mengedarkan dan/atau
memperdagangkan usaha bisnis kosmelik yang memakai merek-merek
tersebut di atas dan perbuatan lainnya;

1. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang telah diletakkan;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Menghukum Penggugat KonvensiTergugat Rekonvensi untuk
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara i
Alau:

25 hal. Put. Nomor 161 K/Pd.
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Apabila Majelis Hakim Yang Terhormat berpendapat lain, maka kami

mohon putusan yang seadil-adilnya (ex aequo et bono);

Menimbang, bahwa terhadap gugatan tersebut Tergugat V mengajukan
gugatan balik (rekonvensi) yang dalam gugatannya memohon kepada
Pengadilan Negeri Surabaya untuk memberikan putusan sebagai berikut:
Dalam Rekonvensi:

1. Menerima dan mengabulkan gugatan rekonvensi dari Penggugat V
Rekonvensi untuk seluruhnya;

2. Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar kerugian immateril
yang dialami oleh Penggugat V  Rekonvensi sebesar
Rp300.000.000.000,00 (tiga ratus miliar rupiah) yang pembayarannya
dilaksanakan dengan seketika dan sekaligus;

3. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang telah diletakkan:

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Menghukum Penggugat KonvensiTergugat Rekonvensi untuk
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Atau:

Apabila Majelis Hakim Yang Terhormat berpendapat fain, maka kami mohon

putusan yang seadil-adilnya (ex aequo ef bono);

Menimbang, bshwa terhadap gugatan tersebut Tergugat VI

gugatan balik yang dalam memohon
kepada Pengadilan Negeri Surabaya untuk memberikan putusan sebagai
berikut:

Dalam Rekonvensi:

1. Menerima dan mengabulkan gugatan rekonvensi dari Penggugat VI
Rekonvensi untuk seluruhnya;

Menghukum Tergugat Rekonvensi untuk membayar kerugian immateriil
yang dialami oleh Penggugat VI  Rekonvensi sebesar
Rp300.000.000.000,00 (tiga ratus miliar rupiah) yang pembayarannya
dilaksanakan dengan sekelika dan sekaligus;

3. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang telah diletakkan;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

»
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Menolak gugatan Para Penggugat Rekonvensi/Para Tergugat Konvensi
untuk seluruhnya;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Menghukum Para Penggugat Konvensi/Para Tergugat Rekonvensi untuk
membayar biaya perkara secara ftanggung renteng sejumiah
Rp5.518.000,00 (lima juta lima ratus delapan beias ribu rupiah);

Menimbang, bahwa sesudah putusan Pengadian Niaga pada

Pengadilan Negeri Surabaya tersebut diucapkan dengan hadimya Kuasa

Penggugat dan Kuasa Tergugat |, Kuasa Tergugat I, Kuasa Tergugat Ill,

Kuasa Tergugat IV pada tanggal 12 Juli 2022, terhadap putusan tersebut

Para Tergugat melalui kuasanya berdasarkan Surat Kuasa Khusus tanggal

18 Juli 2022 mengajukan permohonan kasasi pada tanggal 21 Juli 2022

sebagaimana temyata dari Akta Permohonan Kasasi Nomor 6/Akta

KasasiHaKI/2022/PN Niaga Sby juncto Nomor 2/Pdt Sus-HKIMereki2022

IPN NiagaSby, yang dibuat oleh Panitera Pengadian Niaga pada

Pengadilan Negeri Surabaya, permohonan tersebut diikuti dengan memori

kasasi yang diterima di Kepaniteraan Pengadilan Niaga pada Pengadilan

Negeri Surabaya tersebut pada tanggal 2 Agustus 2022 dan tambahan

memori kasasi yang diterima di Kepaniteraan Pengadilan Niaga pada

Pengadilan Negeri Surabaya tersebut pada tanggal 29 September 2022;

Menimbang, bahwa sesudah putusan Pengadian Niaga pada

Pengadilan Negeri Surabaya tersebut diucapkan dengan hadimya Kuasa

Penggugat dan Kuasa Tergugat |, Kuasa Tergugat I, Kuasa Tergugat Ill,

Kuasa Tergugat IV pada tanggal 12 Juli 2022, terhadap putusan tersebut

Penggugat melalui kuasanya berdasarkan Surat Kuasa Khusus tanggal 14

Juli 2022 mengajukan permohonan kasasi pada tanggal 26 Juli 2022

sebagaimana temyata dari Akta Permohonan Kasasi Nomor 7/Akta

KasasiHaKI/2022/PN Niaga.Sby juncto Nomor 2/Pdt Sus-HK\Mereki2022

PN NiagaSby, yang dibuat oleh Panitera Pengadilan Niaga pada

Pengadilan Negeri Surabaya, permohonan tersebut diikuti dengan memori

kasasi yang diterima di Kepaniteraan Pengadilan Niaga pada Pengadilan

Negeri Surabaya tersebut pada tanggal 9 Agustus 2022;
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Hataman 9

[ ety

Hataman 11

D i Putusan M
putusan.mahkamahagung.go.id

- Menghukum Penggugal KonvensiTergugat ~Rekonvensi  untuk
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Mau:

Apabila Majelis Hakim Yang Terhormat berpendapat lain, maka kami mohon

putusan yang seadil-adiinya (ex aequo et bono);

Bahwa terhadap gugatan tersebut Pengadilan Niaga pada Pengadilan
Negeri Surabaya telah memberikan Putusan Nomor 2/Pdt.Sus HKIMerek
/2022/PN Niaga Sby, tanggal 12 Jull 2022, yang amamya sebagai berikut:
Dalam Konvensi:

Dalam Eksepsi:

Menolak eksepsi Para Tergugat untuk seluruhnya;
Dalam Pokok Perkara:
. Mengabulkan gugatan Penggugat untuk sebagian;
Menyatakan Penggugat memiki hak eksklusif atas penggunaan merek
dagang “PS GLOW" dan merek dagang "PSTORE GLOW" yang terdaftar
pada Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual Kementerian Hukum dan
HAM Republik Indonesia untuk jenis golongan barang/jasa kelas 3
(kosmetik);
Menyatakan Tergugat |, Tergugat Il, Tergugat ll, Tergugat IV, Tergugat V
dan Tergugat VI secara tanpa hak dan melawan hukum menggunakan
merek dagang "MS GLOW" yang memiliki kesamaan pada pokoknya
dengan merek dagang *PS GLOW" dan merek dagang “PSTORE GLOW"
yang digunakan Penggugat untuk jenis golongan barang/jasa kelas 3
(kosmetik) terdaftar pada Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual
Kementerian Hukum dan HAM Republik Indonesia;
Menghukum Tergugat |, Tergugat I, Tergugat Ill, Tergugat IV, Tergugat V
dan Tergugat VI secara tanggung renteng membayar ganti rugi kepada
Penggugat sebesar Rp37.990.726.332,00 (tiga puluh tujuh miliar
sembilan ratus sembilan puluh juta tujuh ratus dua puluh enam ribu tiga
ratus tiga puluh dua rupiah) secara tunai dan seketika;
Menolak gugatan Penggugat selain dan selebihnya;
Dalam Rekonvensi:

N o

w
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Menimbang, bahwa permohonan kasasi a quo beserta alasan-
alasannya telah diberitahukan kepada pihak lawan dengan saksama,
diajukan dalam tenggang wakiu dan dengan cara yang ditentukan dalam

dang-undang, oleh karena itu
dapat diterima;

Menimbang, bahwa berdasarkan tambahan memori kasasi yang
diterima tanggal 29 September 2022 yang merupakan bagian tidak
terpisahkan dari putusan ini, Para Pemohon Kasasi UPemohon Kasasi
UTergugat | meminta agar:

Kasasi tersebut secara formal

1. Menerima dan mengabulkan permohonan kasasi, memori kasasi dan
tambahan memori kasasi dari Pemohon Kasasi I;

Membatalkan Putusan Pengadian Niaga pada Pengadilan Negeri
‘Surabaya Nomor 2/Pdt Sus-HKI/Merek/2022/PN.Niaga Sby, tertanggal 12
Juli 2022;

b

Mengadili Sendiri:

Dalam Konvensi:

Dalam Eksepsi:

1. Menerima eksepsi Pemohon Kasasi I/Tergugat | untuk seluruhnya;

2. Menyatakan gugatan Termohon KasasiPenggugat tidak dapat diterima
(niet ontvankelik verkiaard);

Dalam Pokok Perkara:
Menolak gugatan Termohon Kasasi/Penggugat untuk seluruhnya;

Dalam Rekonvensi:

1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Pemohon Kasasi IiPenggugat |

Rekonvensi untuk seluruhnya;

Menyatakan merek-merek dagang yang digunakan Pemohon Kasasi

\Tergugat | Konvensi adalah merek dagang yang sah milik Pemohon

Kasasi IViTergugat IV Konver

3. Menghukum Termohon KasasiTergugat Rekonvensi untuk membayar
ganti rugi materill kepada Pemohon Kasasi IIPenggugat | Rekonvensi
dari tahun 2021 sampai dengan saat ini sebesar Rp47.333.192.813,33
(empat puluh tujuh miliar tiga ratus tiga puluh tiga juta seratus sembilan

N
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puluh dua ribu delapan ratus tiga belas rupiah dan tiga puluh tiga sen);

a4 Termohon gug untuk membayar
Kerugian immaterill yang dialami oleh Pemohon Kasasi I/Penggugat |
Rekonvensi sebesar Rp500.000.000.000.00 (lima ratus miliar rupiah);

5. Menghukum Termohon Kasasi/Tergugat Rekonvensi untuk membayar

total kerugian kepada Pemohon Kasasi UPenggugat | Rekonvensi

sebesar Rp547.333.192.813,33 (lima ratus empat puluh tujuh miliar tiga

ralus tiga puluh tiga juta seratus sembilan puluh dua ribu delapan ratus

tiga belas rupiah dan tiga puluh tiga sen). yang pembayarannya

dilaksanakan dengan seketika dan sekaligus;

Menghukum  Termohon  Kasasi/Tergugat ~ Rekonvensi  untuk

menghentikan semua perbuatan yang berkaitan dengan penggunaan

merek-merek dagang "PS GLOW" dan "PSTORE GLOW" dan "PS

GLOW MEN", termasuk namun tidak terbatas kepada perbuatan

i, dan/atau usaha bisnis

kosmetik yang memakai merek-merek dagang tersebut dan perbuatan

lainnya;

7. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

>

- Menghukum  Termohon  KasasiPenggugal  Konvensi/Tergugat
Rekonvensi untuk membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Atau:

Apabila Majelis Hakim Agung Mahkamah Agung RI yang memeriksa dan

mengadill perkara a quo berpendapat lain, mohon putusan yang seadi-

adiinya (ex aequo et bono);

Menimbang, bahwa berdasarkan tambahan memori kasasi yang
diterima tanggal 29 Seplember 2022 yang merupakan bagian tidak
terpisahkan dari putusan ini, Para Pemohon Kasasi Pemohon Kasasi
liTergugat Il meminta agar:

1. Menerima dan mengabulkan permohonan kasasi, memori kasasi dan
tambahan memori kasasi dari Pemohon Kasasi Il
2. Membatalkan Putusan Pengadilan Niaga pada Pengadian Neger

Halaman 13 dari 25 hal, Put. Nomor 161 K/Pat Sus-HKI2023

Surabaya Nomor 2/Pdt.Sus-HKIMereki2022/PN.Niaga.Sby, tertanggal
12 Juli 2022,

Mengadili Sendii:

Dalam Konvensi;

Dalam Eksepsi:

1. Menerima eksepsi Pemohon Kasasi Il/Tergugat Il untuk seluruhnya;

2. gugatan Termohon iPenggugat tidak dapat diterima
(nlet ontvankelik verklaard);

Dalam Pokok Perkara:

- Menolak gugatan Termohon Kasasi/Penggugat untuk seluruhnya;

Dalam Rekonvensi:

1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Pemohon Kasasi lPenggugat Ii
Rekonvensi untuk seluruhnya;

2. Menyatakan merek-merek dagang yang digunakan Pemohon Kasasi
ITergugat Ii Konvensi adalah merek dagang yang sah milik Pemohon
Kasasi IV/Tergugat IV Konvensi;

& Termohon Qug i untuk membayar
ganti rugi materiil kepada Pemohon Kasasi /Penggugat | Rekonvensi
dari tahun 2021 sampai dengan saat ini sebesar Rpd7.333.192.813,33
(empat puluh tujuh miliar tiga ratus tiga puluh tiga juta seratus sembilan
puluh dua ribu delapan ratus tiga belas rupiah dan tiga puluh tiga sen);

a. Termohon iTergug: i untuk membayar
kerugian immateriil yang dialami oleh Pemohon Kasasi UPenggugat |
Rekonvensi sebesar Rp500.000.000.000,00 (iima ratus miliar rupiah);

5. Termohon iTergugat i untuk membayar
total kerugian kepada Pemohon Kasasi UPenggugat | Rekonvensi
sebesar Rp547.333.192.813,33 (lima ratus empat puluh tujuh miliar tiga
ratus tiga puluh liga juta seratus sembilan puluh dua ribu delapan ratus
tiga belas rupiah dan tiga puluh tiga sen), yang pembayarannya
dilaksanakan dengan seketika dan sekaligus;

6. Termohon rgug untuk
menghentikan semua perbuatan yang berkaitan dengan penggunaan
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merek-merek dagang "PS GLOW' dan "PSTORE GLOW" dan "PS
GLOW MEN", termasuk namun tidak terbatas kepada perbuatan
daniatau usaha bisnis
kosmetik yang memakai merek-merek dagang tersebut dan perbuatan
lainnya;
7. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;
Dalam Konvensi dan Rekonvensi
Menghukum  Termohon  KasasiPenggugat  KonvensiTergugat
Rekonvensi untuk membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;
Atau:
Apabila Majelis Hakim Agung Mahkamah Agung RI yang memeriksa dan
mengadili perkara a quo berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-
adilnya (ex aequo et bono).

Menimbang, bahwa berdasarkan tambahan memori kasasi yang
diterima tanggal 29 September 2022 yang merupakan bagian tidak
terpisahkan dari putusan ini, Para Pemohon Kasasi IPemohon Kasasi
1l Tergugat Ill meminta agar:

1. Menerima dan mengabulkan permohonan kasasi, memori kasasi dan
tambahan memori kasasi dari Pemohon Kasasi IIl;

2. Membatalkan Putusan Pengadian Niaga pada Pengadilan Negeri
Surabaya Nomor 2/Pdt Sus-HKVMerek/2022/PN.Niaga. Sby, tertanggal
12 Jull 2022;

Mengadii Sendiri:

Dalam Konvensi

Dalam Eksepsi:

1. Menerima eksepsi Pemohon Kasasi lll/Tergugat Il untuk seluruhnya;

2. Menyatakan gugatan Termohon Kasasi/Penggugat tidak dapat diterima
(niet ontvankeljk verkiaard);

Dalam Pokok Perkara:

- Menolak gugatan Termohon Kasasi/Penggugat untuk seluruhnya;

Dalam Rekonvensi

1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Pemohon Kasasi lll/Penggugat Ill

Hataman 15 dasi 25 hat. Put. Nomor 161 K/Pdt Sus-HKI2023

Rekonvensi untuk seluruhnya;

2. Menghukum Termohon KasasiTergugat Rekonvensi untuk membayar
kerugian immateriil yang dialami oleh Pemohon Kasasi lIl/Penggugat Il
Rekonvensi sebesar Rp500.000.000.000,00 (iima ratus miliar rupiah);

3. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Termohon yagugat  Konvensi/Tergugat
Rekonvensi untuk membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Aau:

Apabila Majelis Hakim Agung Mahkamah Agung Rl yang memeriksa
dan mengadil perkara a quo berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-
adilnya (ex aequo et bono);

Menimbang, bahwa berdasarkan memori kasasi yang diterima tanggal
2 Agustus 2022 dan tambahan memori kasasi yang diterima tanggal 20
‘September 2022 yang merupakan bagian tidak terpisahkan dari putusan ini,
Para Pemohon Kasasi IPemohon Kasasi IV/Tergugat IV meminta agar:

. Menerima dan mengabulkan permohonan kasasi, memori kasasi dan

tambahan memori kasasi dari Pemohon Kasasi IV;

Membatalkan Putusan Pengadilan Niaga pada Pengadilan Negeri

Surabaya Nomor 2/Pdt Sus-HKI/Merek/2022/PN.Niaga.Sby. tertanggal 12

Juli 2022;

N

Mengadili Sendiri:
Dalam Konvensi:
Dalam Eksepsi:
1. Menerima eksepsi Pemohon Kasasi IV/Tergugat IV untuk seluruhnya;
2. gugatan Termohon nggugat tidak dapat diterima
(niet ontvankelijk verklaard);
Dalam Pokok Perkara:
- Menolak gugatan Termohon Kasasi/Penggugat untuk seluruhnya;
Dalam Rekonvensi:
1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Pemohon Kasasi IV/Penggugat IV
Rekonvensi untuk seluruhnya;
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2. Menyatakan Pemohon Kasasi IV/Penggugat IV Rekonvensi adalah
pemilik dan pendaftar pertama yang sah atas merek:
a."MS GLOW", Nomor Pendaftaran IDM000633038, Kelas 3, tanggal

pendafiaran 8 Agustus 2018, nama pemilik Shandy Pumamasari;

b. "MS GLOW FOR MEN", Nomor Pendaftaran IDM000877377. Kelas 3,
tanggal pendaftaran 1 Agustus 2021, nama pemiik Shandy
Pumamasari;

3. Menyatakan merek-merek mili Termohon Kasasi/Penggugat Rekonvensi
*PS GLOW", “PSTORE GLOW", Nomor Pendaftaran IDM000943833,
tanggal pendaftaran 1 Mei 20211 dan *PS GLOW MEN" IDM000959425,
tanggal pendafiaran 5 April 2022 adalah memiiki persamaan pada
pokoknya atau menyerupai merek mili Pemohon Kasasi IV/Penggugat

Rekonvensi IV;
4. Menyatakan batal demi hukum dengan segala akibat hukumnya
merek milik Termoh Tergugat yaitu:

a. "PSTORE GLOW’, Nomor Pendafiaran IDM000943833, tanggal
pendaftaran 1 Mei 2021;

b. “PS GLOW FOR MEN", Nomor Pendaftaran IDM000959425, tanggal
pendaftaran 5 April 2022;

5. Memerintahkan Kementerian Hukum dan HAM Republik Indonesia Cq.
Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual Cq. Direktorat Merek dan
Indikasi Geografis untuk melaksanakan pembatalan merek-merek atas
nama/miik Termohon KasasiTergugat Rekonvensi, yaitu dengan
mencoret pendaftaran merek-merek tersebut dari Daftar Umum Merek
dengan segala akibat hukumnya, yaitu:

a. "PSTORE GLOW', Nomor Pendaftaran IDM000943833, tanggal
pendaftaran 1 Mei 2021;
b. “PS GLOW FOR MEN", Nomor Pendaftaran IDM000959425, tanggal
pendafiaran 5 April 2022;
Serta mengumumkan pembatalan merek tersebut di atas dalam Berita
Resmi Merek;
6. Memerintahkan Kementerian Hukum dan HAM Republik Indonesia Cg.
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Menimbang, bahwa berdasarkan tambahan memori kasasi yang
diterima tanggal 29 September 2022 yang merupakan bagian tidak
terpisahkan dari putusan ini, Para Pemohon Kasasi I/Pemohon Kasasi
V/Tergugat V meminta agar:

Menerima dan mengabulkan permohonan kasasi, memori kasasi dan
tambahan memori kasasi dari Pemohon Kasasi V;

Membatalkan Putusan Pengadian Niaga pada Pengadian Neger
Surabaya Normor 2/Pdt Sus-HKUMerek/2022/PN.Niaga.Sby, tertanggal
12 Juli 2022;

~

Mengadili Sendii:
Dalam Konvensi:
Dalam Eksepsi:
1. Menerima eksepsi Pemohon Kasasi V/Tergugat V/ untuk seluruhnya;
2. Menyatakan gugatan Termohon Kasasi/Penggugat tidak dapat diterima;
Dalam Pokok Perkara:
- Menolak gugatan Termohon Kasasi/Penggugat untuk seluruhnya;
Dalam Rekonvensi:
1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Pemohon Kasasi V/Penggugat V
Rekonvensi untuk seluruhnya;
Menghukum Termohon Kasasi/Tergugat Rekonvensi untuk membayar
kerugian immateriil yang dialami oleh Pemohon Kasasi V/Penggugat V.
Rekonvensi sebesar Rp300.000.000.000,00 (tiga ratus miliar rupiah);
3. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;
Dalam Konvensi dan Rekonvensi:
- Menghukum  Termohon  KasasiPenggugat  Konvensi/Tergugat

Rekonvensi untuk membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;
Atau:
Apabila Majelis Hakim Agung Mahkamah Agung RI yang memeriksa dan
mengadili perkara @ quo berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-
adilnya (ex aequo et bono);

Menimbang, bahwa berdasarkan tambahan memori kasasi yang

diterima tanggal 29 September 2022 yang merupakan bagian tidak

~
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Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual Cq. Direkiorat Merek dan
Indikasi Geografis untuk menolak permohonan pendaftaran merek PS
GLOW atas namalmilik Termohon KasasiTergugat Rekonvensi;

7% Termohon iTergug:
ganti rugi materiil kepada Pemohon Kasasi IV/Penggugat IV Rekonvensi
dari tahun 2021 sampai dengan saat ini sebesar Rp47.333.192.813,33
(empat puluh tujuh miliar tiga ratus tiga puluh tiga juta seratus sembilan
puluh dua ribu delapan ratus tiga belas rupiah dan tiga puluh tiga sen):

. Menghukum Termohon Kasasi/Tergugat Rekonvensi untuk membayar
kerugian immateriil yang dialami oleh Pemohon Kasasi IV/Penggugat IV
Rekonvensi sebesar Rp500.000.000.000,00 (iima ratus miliar rupiah);
Menghukum Termohon KasasiTergugat Rekonvensi untuk membayar
total kerugian kepada Pemohon Kasasi IV/Penggugat IV Rekonvensi
sebesar Rp547.333.192.813,33 (ima ratus empat puluh tujuh miliar tiga
ratus tiga puluh tiga juta seratus sembilan puluh dua ribu delapan ratus
tiga belas rupiah dan tiga puluh tiga sen), yang pembayarannya
dilaksanakan dengan seketika dan sekaligus:

10 Termohon rgugat untuk
menghentikan semua perbuatan yang berkaitan dengan penggunaan
merek-merek dagang "PS GLOW" dan "PSTORE GLOW" dan "PS
GLOW MEN', termasuk namun tidak terbatas kepada perbuatan

i dan/atau usaha bisnis
kosmetik yang memakai merek-merek dagang tersebut dan perbuatan
lainnya;

11.Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

i untuk membayar

@

©

e Termohon agugat gugal
Rekonvensi untuk membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Atau:

Apabila Majelis Hakim Agung Mahkamah Agung Yang Terhormat yang

memeriksa dan mengadili perkara a quo berpendapat lain, mohon putusan

yang seadil-adiinya (ex aequo et borio):
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terpisahkan dari putusan ini, Para Pemohon Kasasi Pemohon Kasasi
VilTergugat VI meminta agar:

1. Menerima dan mengabulkan permohonan kasasi, memori kasasi dan
tambahan memori kasasi dari Pemohon Kasasi VI;

Membatalkan Putusan Pengadiian Niaga pada Pengadian Negeri
Surabaya Nomor 2/Pdt Sus-HKI/Merek/2022/PN Niaga.Sby, tertanggal 12
Juli 2022;

~

Mengadili Sendiri:

Dalam Konvensi:

Dalam Eksepsi:

1. Menerima eksepsi Pemohon Kasasi Vi/Tergugat VI untuk seluruhnya;

2 qugatan Termohon \ggugat tidak dapat diterima;

Dalam Pokok Perkara:

- Menolak gugatan Termohon Kasasi/Penggugat untuk seluruhnya;

Dalam Rekonvensi:

1. Mengabulkan gugatan rekonvensi dari Pemohon Kasasi VifPenggugat VI
Rekonvensi untuk seluruhnya;

2 Termohon untuk membayar
kerugian immaterill yang dialami oleh Pemohon Kasasi Vi/Penggugat VI
Rekonvensi sebesar Rp300.000.000.000,00 (tiga ratus miliar rupiah);

3. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang diletakkan;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Menghukum  Termohon  KasasiPenggugat  Konvensi/Tergugat
Rekonvensi untuk membayar semua biaya yang timbul dalam perkara ini;

Atau:

Apabila Majelis Hakim Agung Mahkamah Agung RI yang memeriksa dan

mengadili perkara a quo berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-

adiinya (ex aequo et bono);

Menimbang, bahwa berdasarkan memori kasasi Il yang diterima
tanggal 9 Agustus 2022 yang merupakan bagian tidak terpisahkan dari
putusan ini, Pemohon Kasasi Il meminta agar:

1. Mengabulkan gugatan Penggugat untuk sebagian;
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~

Menyatakan Penggugat memiliki hak eksklusif atas penggunaan merek

dagang "PS GLOW" dan merek dagang “PSTORE GLOW" yang terdaftar

pada Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual Kementerian Hukum dan

HAM Republik Indonesia untuk jenis golongan barangfjasa kelas 3

(kosmetik);

. Menyatakan Tergugat |, Tergugat Il, Tergugat Ill, Tergugat IV, Tergugat
V dan Tergugat VI secara tanpa hak dan melawan hukum menggunakan
merek dagang "MS GLOW" yang meniiii kesamaan pada pokoknya
dengan merek dagang ‘PS GLOW" dan merek dagang "PSTORE
GLOW" yang digunakan Penggugat untuk jenis golongan barangfjasa
kelas 3 (kosmetik) terdaftar pada Direktorat Jenderal Kekayaan
Intelektual Kementerian Hukum dan HAM Republik Indonesia;

4. Menghukum Tergugat |, Tergugat Il. Tergugat ll, Tergugat IV, Tergugat
V dan Tergugat VI secara tanggung renteng membayar ganti rugi kepada
Penggugat sebesar Rp37.990.726.332,00 (tiga puluh tujuh miliar
sembilan ratus sembilan puluh juta tujuh ratus dua puluh enam ribu tiga
ratus tiga puluh dua rupiah) secara tunai dan seketika;

5. Menghukum Tergugat |, Tergugat Il, Tergugat Iil, Tergugat IV, Tergugat
V dan Tergugat VI secara tanggung renteng penghentian produksi,
perdagangan serta menarik seluruh produk kosmetik dengan merek “MS
GLOW" yang telah beredar pada wilayah hukum Negara Republik
Indonesia disertai dwangsom sebesar Rp1.000.000.000,00 (satu miliar
rupiah) untuk setiap hari ketedambatan Para Tergugat dalam
melaksanakan putusan tersebut;

6. Menghukum Para Tergugat secara tanggung renteng membayar biaya

perkara;

. Menolak gugatan Penggugat selain dan selebihnya;

Bahwa terhadap memori kasasi dan tambahan memori kasasi |
tersebut, Termohon Kasasi | telah mengajukan kontra memori kasasi |
tanggal 30 Agustus 2022 yang pada pokoknya mohon kepada Mahkamah
Agung agar menolak permohonan kasasi dari Para Pemohon Kasasi I:
Bahwa terhadap memori kasasi Il tersebut, Para Termohon Kasasi Il

©

~
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diputus tanggal 12 Juli 2022, berkaitan dengan perkara terdahulu

yakni gugatan pembatalan merek;

- Bahwa perkara terdahulu Nomor 2/PdtSus.HKIMereki2022/PN
Niaga Mdn diputus tanggal 13 Juni 2022, yang pada pokoknya
memutus Tergugat IV dahulu Penggugat sebagai pemilik merek "MS
GLOWIfor cantik skincare+ LOGO, dan perkara ini masih diajukan
upaya hukum, yang berarti masih belum berkekuatan hukum tetap
(inkracht van gewiside):

- Bahwa oleh karena permohonan kasasi dari Para Pemohon Kasasi |
dikabulkan dan gugatan dinyatakan tidak dapat diterima (niet
ontvankeljke verkiaard), maka permohonan kasasi dari Pemohon
Kasasi Il harus ditolak;

i bahwa i di atas, temyata tidak
terdapat cukup alasan untuk mengabulkan permohonan kasasi yang diajukan
oleh Pemohon Kasasi Il: PT. PSTORE GLOW BERSINAR INDONESIA,
tersebut sehingga harus ditolak

i bahwa di atas, terdapat cukup
alasan untuk mengabulkan permohonan kasasi yang diajukan oleh Para
Pemohon Kasasi I: PT. KOSMETIKA GLOBAL INDONESIA dan kawan-
kawan, tersebut dan membatalkan Putusan Pengadian Niaga pada
Pengadilan Negeri Surabaya Nomor 2/Pdt Sus-HKI/Merek/2022/PN Niaga.Sby
tanggal 12 Juli 2022 serta Mahkamah Agung mengadii sendiri perkara ini
dengan amar putusan sebagaimana yang akan disebutkan di bawah ini;

Menimbang, bahwa oleh karena permohonan kasasi dari Para Pemohon
Kasasi | dikabulkan sedangkan permohonan kasasi dari Pemohon Kasasi Il
ditolak, maka Termohon Kasasi I/Penggugat harus dinukum untuk membayar
biaya perkara pada semua tingkat peradilan;

Memperhatikan, Undang Undang Nomor 20 Tahun 2016 tentang Merek
dan Indikasi Geografis, Undang Undang Nomor 48 Tahun 2009 tentang
Kekuasaan Kehakiman, Undang Undang Nomor 14 Tahun 1985 tentang
Mahkamah Agung sebagaimana yang telah diubah dengan Undang Undang
Nomor 5 Tahun 2004 dan perubahan kedua dengan Undang Undang Nomor 3
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telah mengajukan kontra memori kasasi Il tanggal 20 September 2022 yang
pada pokoknya mohon kepada Mahkamah Agung agar menolak
permohonan kasasi dari Pemohon Kasasi

bahwa terhadap Keb tersebut Mahkamah
Agung berpendapat

Bahwa keberatan tersebut dapat dibenarkan, oleh karena setelah
‘meneliti memori kasasi | tanggal 2 Agustus 2022, tambahan memori kasasi |
tanggal 29 September 2022, memor kasasi Il tanggal 9 Agustus 2022 dan
kontra memori kasasi | tanggal 30 Agustus 2022, kontra memori kasasi Il
tanggal 20 September 2022 dihubungkan dengan pertimbangan Judex Facti,
dalam hal ini Pengadilan Niaga pada Pengadilan Negeri Surabaya telah
salah menerapkan hukum dengan pertimbangan sebagai berikut:

- Bahwa gugatan Penggugat tidak jelas dan kabur, oleh karena
Penggugat di dalam gugatannya mendalikan sebagai pemilik
merek "MS GLOW dan mengajukan gugatan pelanggaran terhadap
Para Tergugat, akan tetapi Penggugat tidak menguraikan alas hak
Penggugal sebagai pemili merek, seperti tidak mencantumian
kapan diajukan pendaftaran merek lersebul, tanggal penerimaan
dan berapa nomor pendaftaran merek Penggugat, sehingga legal
standing Penggugat di dalam gugatan ini tidak jelas;

Bahwa berdasarkan Pasal 83 ayat (1):

*(1) Pemilk Merek terdaftar daniatau penerima Lisensi Merek

terdaftar dapat mengajukan gugatan terhadap pihak lain yang

secara tanpa hak menggunakan Merek yang mempunyai

persamaan pada pokoknya atau keseluruhannya untuk barang

dan/atau jasa yang sejenis berupa:

«  gugatan ganti rugi: dan/atau;

 penghentian semua perbuatan yang berkaitan dengan
penggunaan Merek tersebut."

- Bahwa di samping itu Penggugat mengajukan gugatan pelanggaran
terhadap Para Tergugat tanggal 12 April 2022 dalam Register
Perkara Nomor 2/Pdt.Sus-HKI/Merek/2022/PN.Niaga Sby dan
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Tahun 2009, serta peraturan perundang-undangan lain yang bersangkutan;
MENGADILI

- Menolak permohonan kasasi dari Pemohon Kasasi Il: PT. PSTORE

GLOW BERSINAR INDONESIA, tersebut;

Mengabulkan permohonan kasasi dari Para Pemohon Kasasi I: 1. PT.
GLOBAL 2. PT. CANTIK

INDONESIA, 3. GILANG WIDYA PRAMANA, 4. SHANDY

PURNAMASARI, 5. TITIS INDAH WAHYU AGUSTIN, 6. SHEILA

MARTHALIA, tersebut;

Membatalkan Putusan Pengadilan Niaga pada Pengadian Negeri

Surabaya Nomor 2/Pdt.Sus-HKIMerek/2022/PN.Niaga.Sby tanggal 12

Juli 2022;

MENGADILI SENDIRI:

Dalam Konven:

Dalam Eksepsi:

- Mengabulkan eksepsi Para Tergugat:

Dalam Pokok Perkara:

- Menyatakan gugatan Penggugat tidak dapat diterima;

Dalam Rekonvensi

- Menyatakan gugatan Para Penggugat Rekonvensi tidak dapat
diterima;

Dalam Konvensi dan Rekonvensi:

- Menghukum Termohon Kasasi I/Penggugat untuk membayar biaya
perkara dalam semua tingkat peradilan, yang dalam tingkat kasasi
sebesar Rp5.000.000,00 (iima juta rupiah);

Demikian diputuskan dalam rapat musyawarah Majelis Hakim pada
hari Senin, tanggal 30 Januari 2023 oleh Dr. H. Hamdi, S.H.. M.Hum., Hakim
Agung yang ditetapkan oleh Ketua Mahkamah Agung sebagai Ketua Majelis,
Dr. H. Panji Widagdo, S.H., M.H., dan Dr. Rahmi Mulyati, S.H., M.H., Hakim-
hakim Agung sebagai Hakim Anggota dan diucapkan dalam sidang terbuka
untuk umum pada hari it juga oleh Ketua Majelis dengan dihadiii Para
Hakim Anggota tersebut dan Afrizal, S.H.. MH., Panitera Pengganti dengan

Halaman 24 dar 25 hal, Put, Nomor 161 K/PdL Sus-HKI2023

[Est—————



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

tidak dihadiri oleh para pihak.
Hakim-hakim Anggota: Ketua Majelis,
ttd ttd
Dr. H. Panji Widagdo, S.H., M.H. Dr. H. Hamdi, S.H., M.Hum.
ttd

Dr. Rahmi Mulyati, S.H., M.H.
Panitera Pengganti,

ttd

Afrizal, S.H., M.H.

Biaya-biaya:

...Rp  10.000,00
Rp  10.000,00

Rp4.980.000.00
Rp5.000.000,00

Untuk Salinan
Mahkamah Agung R.l
a.n. Panitera
Panitera Muda Perdata Khusus

NIP. 19590820 1984031 002

Halaman 25 dari 25 hal. Put. Nomor 161 K/Pdt.Sus-HKI/2023

(et Aot aan @raaamaragrg 96 To0 071384 3348 faxt 310 Halaman 25
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Pembaharuan, Koreks, atau perubahan terkini mungkin tide

Disarankan untuk berkonsultasi dengan Konsultan kekayaan Intelektual terdaftar fia diperiukan pencarian menyeluruh terhadap merek atay interpretasi hasi pencarian Pangkalan Data Kekayaan inteiektual inf

SO m @ o L

tuluan informas saja. Keputusan tidak boleh dibuat berdasarkan pencarian inl saje.
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pembersih lantai, pembersih permukaan, sampo, pelembut, deo

Perum Muka Kuning
Pratama Blok N No 1Rt
003/024, Kota Batam,
Kepulauan Riau

D

Disclaimer: Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual tidak menjamin keskuratan informas! yang terdapat dalam Pangkalan Data Kekayaan intelektusl ini Pembaharuan, Koreksi, atau perubahan terkinl mungkin tidek dsertal
Disarankan untuk berkonsurasi Gengan Konsultan kekayaan Intelektual terdaftar fica iperiukan pencarian menyeiuruh terhadap merek atay Interpretasi hasi pencarian. Pangkalan Data Kekayaan intelektual ini h
tujuan informasi saja. Keputusan tidak boleh cibuat berdasarkan pencarian ini saja.
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